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Nauczanie Jana Pawla Il o rodzinie

Papiez Jan Pawel Il nauczat o rodzinie wielokrotnie. Rozpoczal to nauczanie juz
jako kardynal z Krakowa, gdy na sobor Watykanski Il przygotowywatl teksty dotyczace
malzenstwa 1 rodziny, zamieszczone pozniej w Konstytucji Duszpasterskiej o Kosciele
w $wiecie wspofczesnym (zob. KDK 49-52), omawiane na poprzednim wykladzie
z Panstwem.

Cate niespelna 27 lat swego pontyfikatu Jan Pawet Il poswiecit w duzej mierze
trosce o rodzing, jej godno$¢, prawa rodziny, prawo cztowieka do rodziny 1 wychowania
w rodzinie. Poruszat ten temat w wielu wypowiedziach rdznej rangi; w encyklikach,
adhortacjach, listach apostolskich, w specjalnym cyklu katechez $rodowych oraz
w licznych homiliach i przeméwieniach podczas pielgrzymek na wielu kontynentach. Z
jego inicjatywy powstat m. in. Instytut Studiéw nad Rodzing w Rzymie na Lateranie oraz
wiele innych inicjatyw na rzecz rodziny na calym $wiecie. Za jego pontyfikatu
Kongregacja Wychowania Katolickiego oraz Papieska Rada ds. Rodziny wydaly szereg
dokumentéw zawierajagcych m. in. szczegdtowe wskazania dla wychowania do mitosci
I wychowania seksualnego w rodzinie.

Z racji jego wielkiej troski o rodzine, przejawiajacej si¢ w licznych wypowiedziach
1 dziataniach preferujacych znaczenie rodziny nazywany byl ,,Papiezem rodziny”. Ten
Papiez troszczyt si¢ o dobro rodziny z glebi swego serca, przede wszystkim na modlitwie
1 poprzez osobiste ofiarowanie cierpienia. Pami¢tam jego wypowiedz z 1994 roku — Roku
rodziny, gdy podczas kapieli, zwichnagl sobie staw biodrowy: ,,wida¢ potrzebna byta
jeszcze i taka ofiara w roku rodziny”.

Probujac ogarng¢ w jakim$ skrocie olbrzymi zaséb nauczania Jana Pawla 11
dotyczacego rodziny, skoncentruj¢ si¢ tylko na wybranych watkach tegoz nauczania.
Pierwszym historycznie 1 najistotniejszym dokumentem Jana Pawla II dotyczacym
rodziny jest Adhortacja apostolska Familiaris Consortio (1981).

Na poczatku wspomnianej Adhortacji znajdujemy gleboka motywacje, dla ktorej Jan
Pawet 11, jako Namiestnik Chrystusa i zwierzchnik Kos$ciota troszczyt si¢ o szeroko
pojete dobro rodziny na calym $wiecie. ,,Kosciot, §wiadomy tego, ze malzenstwo
1 rodzina stanowig jedno z najcenniejszych dobr ludzkosSci, pragnie nies¢ swoja nauke
I zaofiarowa¢ pomoc tym, ktorzy znajgc wartoSci malzenstwa i rodziny, starajg si¢
pozosta¢ im wierni; tym, ktdérzy w niepewnosci i niepokoju poszukuja prawdy; i tym,
ktorzy niestusznie napotykaja na przeszkody w realizowaniu wlasnej wizji rodziny.
Podtrzymujac pierwszych, o$wiecajac drugich i wspierajac tych, ktérym stwarzane
bywaja trudnosci, Kosciot pragnie stuzy¢ kazdemu cziowiekowi, zatroskanemu o losy
malzenstwa i rodziny. (...) W sposoéb szczegolny Koscidt zwraca si¢ do ludzi miodych,
ktorzy majg wstapi¢ na droge zycia malzenskiego 1 rodzinnego, aby ukaza¢ im nowe
horyzonty, poméc odkry¢ pigkno 1 wielko$¢ powotania do mitosci i stuzby zyciu” (FC 1).

W tejze Adhortacji Jan Pawet II ukazal dobro matzenstwa i rodziny. Stwierdza
jednak, ze jedynie przyjecie Ewangelii Chrystusa pozwala na spelnienie wszystkich
nadziei, ktore czlowiek slusznie poktada w matzenstwie i rodzinie. ,,Zamierzone przez



Boga w akcie stworczym malzefstwo 1 rodzina sg wewnetrznie skierowane do
urzeczywistnienia si¢ w Chrystusie_i potrzebuja Jego taski dla uzdrowienia z ran grzechu
1 nawigzania do ,poczatku”, czyli do pelnego poznania i1 catkowitego wypetnienia
zamystu Bozego”. (FC 3)

Zanim Papiez wylozyl ten zamyst Bozy, w pierwszej czesci Adhortacji ukazat
blaski 1 cienie rodziny w $wiecie wspolczesnym. Stwierdza, ze ,,nierzadko si¢ zdarza, ze
mezczyznie 1 kobiecie w (...)poszukiwaniu odpowiedzi na codzienne i trudne problemy
zycia matzenskiego 1 rodzinnego przedklada si¢ wizje 1 kuszace propozycje, ktore
w rézny sposob zdradzajg prawde i godnos¢ osoby ludzkiej. Propozycje te czesto znajduja
poparcie ze strony poteznej 1 rozgatgzionej sieci Srodkdw spotecznego przekazu, ktore
niepostrzezenie narazaja na niebezpieczenstwo wolnos¢ i zdolnos¢ obiektywnej oceny”
(FC 4). Papiez dostrzegt pozytywne i negatywne aspekty rodziny.

Do pozytywow zaliczyt zywsze poczucie wolno$ci osobistej, zwrocenie wigkszej

uwagi na jako$¢ stosunkéw miedzyosobowych w matzenstwie, na podnoszenie godnosci
kobiety, na odpowiedzialne rodzicielstwo, na wychowanie dzieci; $wiadomos$¢ potrzeby
zacie$nienia wigzoOw mig¢dzy rodzinami w celu niesienia wzajemnej pomocy duchowej
1 materialnej, petniejsze odkrycie postannictwa koscielnego wilasciwego rodzinie 1 jej
odpowiedzialno$ci za budowanie spoteczenstwa bardziej sprawiedliwego.
Do negatywnych objawdéw degradacji rodziny Papiez zaliczyl ,,bledne pojmowanie
w teorii i praktyce niezaleznosci matzonkow we wzajemnych odniesieniach, duzy zamet
w pojmowaniu autorytetu rodzicow i dzieci; trudnosci, na ktore czesto napotyka rodzina
W przekazywaniu wartosci; stale wzrastajgca liczba rozwodow, plaga przerywania cigzy,
coraz czestsze uciekanie si¢ do sterylizacji; faktyczne utrwalanie sie mentalnosci
przeciwnej poczeciu nowego zycia” (FC 6). Przyczyn tych postaw Autor upatruje
W egoistycznym nastawieniu cztowieka na realizacj¢ whasnych celéw, czesto przeciwko
innym. ,,W krajach tak zwanego Trzeciego Swiata rodziny nie majg podstawowych
srodkow do zycia, takich, jak pozywienie, praca, mieszkanie, lekarstwa, czesto brakuje im
tez najbardziej elementarnych swobod. W krajach bogatszych natomiast, nadmierny
dobrobyt i nastawienie konsumpcyjne, paradoksalnie polgczone z pewnym lgkiem
i niepewnosciq co do przysztosci, odbierajq matzonkom wielkodusznos¢ i odwage do
przekazywania Zycia nowym istotom ludzkim: w ten sposob zZycie bywa czesto pojmowane
nie jako blogostawienstwo, lecz jako niebezpieczenstwo, przed ktorym nalezy si¢ bronic¢”
(FC6).

Wplyw tejze rozpowszechnianej przez media mentalnosci oddzialuje na sumienia
wiernych, ktorzy nie potrafig si¢ chroni¢ przed zaciemnianiem podstawowych warto$ci.
Do najbardziej niepokojacych znakoéw tego zjawiska Papiez — za Ojcami Synodu — zalicza
»Szerzenie sie rozwodow 1 tworzenie nowych zwiqgzkow takze wsrod wierzgcych;
zawieranie jedynie cywilnych kontraktow matzenskich, wbrew powotlaniu ochrzczonych
do ,,poslubienia si¢ w Panu’; przyjmowanie sakramentu matzenstwa bez zywej wiary, dla
innych motywow; odrzucanie norm moralnych, ktore regulujg wspotzycie matzenskie
i nadajg mu ludzki i chrzescijanski wymiar (FC 7).

Nastepnie Jan Pawet II wylozyl Bozy zamyst wzgledem malzenstwa i rodziny. Istota
Bozego spojrzenia jest to, ze czlowiek jest stworzony na obraz i podobienstwo Boga,



ktory jest Mitoscig. Dlatego cztowiek stworzony z mifosci, jest jednocze$nie powotany do
mifosci. Czlowieczenstwo mezczyzny 1 kobiety zawiera w sobie zdolnos¢
1 odpowiedzialno$¢ za mitos¢ 1 wspolnote. ,,Cztowiek jako duch ucielesniony, czyli dusza,
ktora sie wyraza poprzez ciato, i ciato formowane przez niesmiertelnego ducha, powotany
jest do mifosci w tej wiasnie swojej zjednoczonej catosci. Mitos¢ obejmuje rowniez ciato
ludzkie, a ciato uczestniczy w mitosci duchowej” (FC 11).

Papiez ukazal matzenstwo jako wyraz zjednoczenia Boga z ludZzmi (zob. FC 12).
Ukazal tez, ze sakrament malzenstwa jest znakiem mitosci Chrystusa do Kosciola,
posiadajagcym w Nim swoj wzor. ,,Na mocy sakramentalnego charakteru malzenstwa,
wzajemny zwigzek malzonkéw staje si¢ tym bardziej nierozerwalny. Poprzez
sakramentalny znak, ich wzajemna przynalezno$¢ jest rzeczywistym obrazem samego
stosunku Chrystusa do Kosciota. Malzonkowie sg zatem stalym przypomnieniem dla
Kosciota tego, co dokonato si¢ na Krzyzu; wzajemnie dla siebie i dla dzieci sg $wiadkami
zbawienia, ktoérego uczestnikami stali si¢ poprzez sakrament” (FC 13).

Dzieci — wedlug Jana Pawta II — sg najcenniejszym darem matzenstwa i jego
uwienczeniem (zob. FC 14), rodzina natomiast jest komunig — zjednoczeniem o0séb
i Kosciotem. ,,Kosciol znajduje w rodzinie, zrodzonej z sakramentu, swojq kolebke
i miejsce, w ktorym wchodzi w pokolenia ludzkie, a one w Kosciot” (FC 15).

Zachecam do dalszego poznawania treSci Adhortacji FC. W dalszych jej cze¢sciach
Jan Pawel Il przedstawia znaczenie rodziny dla spoleczefistwa, dla Kosciota; méwi o roli
i wspotczesnych zadaniach duszpasterstwa rodzin oraz o pomocy rodzinom w sytuacjach
szczegoOlnych.

List do Rodzin (1994)

Jan Pawet I zwrocil si¢ do rodzin: ,,Drogie Rodziny, obchodzony w Kosciele Rok
Rodziny stanowi dla mnie dogodna okazje, aby zapuka¢ do drzwi Waszych domoéw,
pragng bowiem z Wami wszystkimi si¢ spotka¢ 1 przekaza¢ Wam szczegolne
pozdrowienie. Czyni¢ to za posrednictwem tego Listu, odwotujac si¢ do stow
wypowiedzianych w Encyklice Redemptor hominis w pierwszych dniach mej Piotrowej
postugi. Pisatem wtedy: ,, Czlowiek jest drogg Kosciota”. To zdanie mowi naprzéd o
roznych drogach, jakimi chadza cztowiek, azeby rownocze$nie wyrazi¢, jak bardzo
Koscidt stara si¢ i8¢ wraz z cztowiekiem po tylu réznych drogach jego ziemskiej
egzystencji” (LdR 1).

,Posrod tych wielu drog rodzina jest drogg pierwszq i z wielu wzgledow
najwazniejszq. Jest droga powszechna, pozostajac za kazdym razem drogg szczeg6lna,
jedyna 1 niepowtarzalng, tak jak niepowtarzalny jest kazdy czlowiek. Rodzina jest ta
droga, od ktérej nie moze on si¢ odlaczy¢. Wszak normalnie kazdy z nas w rodzinie
przychodzi na $wiat, mozna wigc powiedzie¢, ze rodzinie zawdzigcza sam fakt bycia
cztowiekiem. A je$li w tym przyjsciu na §wiat oraz we wchodzeniu w §wiat czlowiekowi
brakuje rodziny, to jest to zawsze wylom 1 brak nad wyraz niepokojacy 1 bolesny, ktory
potem cigzy na calym zyciu. Tak wigc Kosciol ogarnia swa macierzynskg troska
wszystkich, ktorzy znajduja si¢ w takich sytuacjach, poniewaz dobrze wie, ze rodzina



spelia funkcje podstawowsa. Wie on ponadto, iz cztowiek wychodzi z rodziny, aby z kolei
w nowej rodzinie urzeczywistnic¢ swe zyciowe powotanie. Ale nawet kiedy wybiera zycie
w samotno$ci — to 1 tutaj rodzina pozostaje wciaz jak gdyby jego egzystencjalnym
horyzontem jako ta podstawowa wspdlnota, na ktorej opiera si¢ cate zycie spoleczne
cztowieka w réznych wymiarach az do najrozleglejszych. Czyz nie mowimy rowniez
o0 ,,rodzinie ludzkiej”, majac na mysli wszystkich na Swiecie zyjacych ludzi?” (LdR 2).

W Liscie tym Papiez juz na poczatku akcentuje role modlitwy w rodzinie i za rodziny.

»Modlitwa zawsze sprawia, ze Syn Bozy jest wsrod nas: ,,gdzie sg dwaj lub trzej
zebrani w imi¢ moje, tam jestem posrod nich” (Mt 18,20). Niechaj ten List do Rodzin
stanie si¢ zaproszeniem Chrystusa do kazdej ludzkiej rodziny, a poprzez rodzing
zaproszeniem Go do wielkiej rodziny narodow, aby§my z Nim razem mogli powiedzie¢
w prawdzie: ,,Ojcze nasz!” Trzeba, azeby modlitwa stata si¢ dominantag Roku Rodziny
w Kosciele: modlitwa rodziny, modlitwa za rodziny, modlitwa z rodzinami.

Rzecz znamienna, ze wilasnie w modlitwie i przez modlitwe cziowiek odkrywa
w sposob najprostszy i najglebszy zarazem wiasciwg sobie podmiotowos¢: ludzkie ,,ja”
potwierdza si¢ jako podmiot najlatwiej woéwczas, gdy jest zwrocone do Boskiego ,, Ty”.
Odnosi si¢ rowniez do rodziny (LdR 4).

Nastepnie Papiez wylozyl teologi¢ malzefistwa 1 rodziny; temat przymierza
matzenskiego, jednosci dwojga, osoby ludzkiej, mitoSci malzenskiej jako daru
z siebie 1 odpowiedzialnego rodzicielstwa. W sposob ciekawy przedstawit on diagnoze
wspotczesnej rzeczywistosci rodziny, méwigc o dwoch cywilizacjach: cywilizacji mitosci
I antycywilizacji (zob. LdR 13).

Cywilizacja mitosci, to rzeczywisto$¢ rodziny chrzescijanskiej zyjacej Bogiem,
jako ,,Ko$ciot domowy”, rodziny przeniknigtej mitoscia i przyjmujacej z szacunkiem dar
zycia.

,»Oto bowiem — jesli z jednej strony istnieje ,,cywilizacja mitosci”, to
rownoczesnie tez zachodzi mozliwos¢ , antycywilizacji” destrukcyjnej, co niestety
w naszej epoce stato si¢ faktem dokonanym o bardzo szerokim zasi¢gu. Nikt nie moze
zaprzeczyC, ze epoka ta jest czasem wielkiego kryzysu, a jest to na pierwszym miejscu
,kryzys prawdy”. (...) Dlaczego ,blask prawdy” jest tak wazny? Wazny jest przez
kontrast, gdyz rozwdj wspdlczesnej cywilizacji pozostaje zwigzany z postepem naukowo-
technicznym w sposob czesto jednostronny. Chodzi o charakter czysto pozytywistyczny
tego rozwoju. Owocem pozytywizmu poznawczego jest agnostycyzm, gdy chodzi
o teori¢, natomiast w dziedzinie dziatania i moralnosci — utylitaryzm. W naszych
czasach historia poniekad si¢ powtarza. Utylitaryzm to cywilizacja skutku, uzycia —
cywilizacja ,,rzeczy”, a nie ,,080b”; cywilizacja, w ktdérej osoby stajg si¢ przedmiotem
uzycia, podobnie jak uzywa si¢ rzeczy. Tak wigc — na gruncie cywilizacji uzycia
kobieta bywa przedmiotem dla me¢zczyzny. Dzieci stajg si¢ przeszkoda dla rodzicow.
Rodzina staje si¢ instytucja ograniczajacg wolnos¢ swoich czionkéw. Aby sie o tym
wszystkim przekonaé, wystarczy przygladna¢ si¢ chocby pewnym programom
wychowania seksualnego, ktore wprowadzane bywaja w szkolach, czgsto mimo
sprzeciwu, a nawet protestow ze strony wielu rodzicow. A dalej caty trend
., proaborcyjny”, ktory usituje si¢ ukry¢ poza poj¢ciami ,,prawa wyboru” (,,pro choice”)




ze strony obojga malzonkow, a w szczegdlnosci kobiety. To tylko kilka przyktadow,
ktére mozna by mnozy¢.

W tym wszystkim rodzina nie moze si¢ nie czu¢ zagrozona. Wszystko to uderza
W same jej podstawy. Wszystko to jest przeciwne cywilizacji mitosci. Jest przeciwne calej
prawdzie o cztowieku, nie pozwala mu odnalez¢ siebie i1 czué si¢ bezpiecznym jako maz
czy zona, jako ojciec czy matka, jako syn czy coérka. Propagowany przez ,.cywilizacje
techniczng” tak zwany ,,bezpieczny seks” jest wiasnie najgruntowniej niebezpieczny.
W niebezpieczenstwie bowiem znajduje si¢ tutaj kazdy cziowiek, a z kolei
w niebezpieczenstwie znajduje si¢ rodzina. Co jej grozi? Grozi jej utrata prawdy o sobie
samej. A jezeli prawdy — to i wolnosci, i konsekwentnie utrata mifosci. ,,Poznacie
prawd¢ — moéwi Chrystus — a prawda was wyzwoli” (J 8,32): prawda, jedynie ona
przygotuje Was do tej mitosci, o ktorej mozna powiedziec, ze jest ,,pigkna”.

Rodzina wspotczesna — tak jak zawsze — poszukuje ,,pieknej mitosci”. Mitosc,
ktora nie jest ,,pickna”, ktora jest tylko zaspokojeniem pozadliwosci (por. 1J 2,16), ktéra
jest tylko wzajemnym ,,uzywaniem” siebie przez me¢zczyzng i kobiete, czyni cztowieka
niewolnikiem wiasnych stabosci. Czyz nie shuza temu wlasnie pewne ,,programy
cywilizacyjne” wspotczesnosci? ,,Grajg” one na stabosciach cztowieka 1 czynig go coraz
stabszym i bezbronnym.

Cywilizacja mitoSci oznacza rados¢ — rado$¢ migdzy innymi z tego, ze si¢
,cztowiek rodzi na $wiat” por. J16,21). A wiec rados¢ takze i z tego, ze malzonkowie
stajg si¢ rodzicami. Cywilizacja mitoSci — to znaczy ,,weseli¢ si¢ z prawdy” (por.

1 Kor 13,6). Cywilizacja, ktora wydaje owoce w postaci mentalnosci konsumpcyjne;j,
antynatalistycznej, nie jest 1 nie moze by¢ nigdy cywilizacjg mitosci. O ile rodzina jest tak
wazna dla cywilizacji mitoSci — jak to poprzednio zostato juz powiedziane — to z uwagi
na specjalng bliskos¢ i intensywnos¢ wiezi, jakie w niej zachodzg pomigdzy osobami
1 pokoleniami. Rownoczes$nie jest ona jednak fatwa do zranienia 1 moze szczegdlnie
tatwo doznawaé zagrozen, ktore ostabiajg czy wrecz niszcza jej spojnos¢ i1 trwalosé.
Rodzina w wyniku tych zagrozen, nie tylko przestaje $wiadczy¢ na rzecz cywilizacji
mitosci, ale moze si¢ stawac jej zaprzeczeniem, przeciwswiadectwem. Moze tez z kolei
taka rozbita rodzina wzmacnia¢ swoistg ,,antycywilizacj¢”, niszczgc mito§¢ w réznych
kregach $wiadomosci, powodujac nieuniknione reperkusje w calym zyciu spolecznym
(LdR 13).
Papiez wylozyt tez na nowo czwarte przykazanie: ,,Czcij ojca twego i matke twojq”,
apelujac do rodzicow, aby postgpowali tak, by zastuzy¢ na czes$¢ 1 mitos¢ swoich dzieci,
apelujac o cze$¢ wzajemng (LdR 15). Méwi o wychowaniu (zob. LdR 16) oraz
0 zobowigzaniach spoteczenstwa wobec rodziny (zob. LdR 17).

Koncowg czgs¢ tego Listu Jan Pawet II poswigcit mistagogii rodziny
chrzescijanskiej, w ktorej zyje Chrystus i Maryja, i od ktérych moze ona doznawad
wsparcia (zob. LdR, Cz. ).




